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Ks. Alfred WIERZBICKI

CZYTANIE CZECHOWICZA: USLYSZEC NUTE CZLOWIECZA
Sprawozdanie z sympozjum w 60-lecie Smierci poety
Lublin, 9-10 IX 1999

9 wrzesnia 1939 roku jedna z pierw-
szych bomb zrzuconych na Lublin zabita
poete Jozefa Czechowicza, ktéry do ro-
dzinnego miasta przyjechal z zaymowa-
nej przez Niemcow Warszawy. Swa
sSmieré¢ przeczuwal wczesniej w wier-
szach, przeczuwal takze slawe siegajaca
poza grob. Czym jest poezja Czechowi-
cza dzisiaj — 60 lat po jego Smierci? Czy
nadal ja czytamy? I w jaki sposob mozna
ja dzisiaj czyta¢? Sa to pytania, dzigki
ktorym mozna sprawdzi¢ obecnos¢ Jo-
zefa Czechowicza we wspolczesne) swia-
domosci kulturalne;.

Nalezy si¢ wdzigcznos¢ lubelskiemu
Wydawnictwu ,,Norbertinum™ 1,,0srod-
kowi Brama Grodzka — Teatr NN za
przygotowani€ roczniCowej] uroczystos-
cl oraz sesji naukowej ,,Czytanie Cze-
chowicza”, ktore odbyly si¢ w dniach
9-10 IX 1999 roku. Znakiem pamig¢ci
lublinian bylo zlozenie kwiatéw na gro-
bie poety na cmentarzu przy ulicy Lipo-
we] oraz Msza Swigta w jego intencji,
celebrowana w kosciele Dominikanéw
przez ks. Alfreda Wierzbickiego, w cza-
sie ktorej homilie wyglosit 0. Wactaw
Oszajca SJ. Probg zas nowego odczyta-
nia Czechowicza stala si¢ sesja polonis-
tyczna. Podczas sesji zostaty wygloszo-
ne cztery referaty: Jozefa Ferta ,,Cze-

chowicz muzyczny”, Wladyslawa Pana-
sa ,,W Krainie purpurowego mitu. Pro-
legomena do przyszlych studiéw nad
Poematem Jozefa Czechowicza”, Pawla
Prochniaka ,,O elegii uspienia” 1 An-
drzeja Tyszczyka ,,Czechowicz 1 mias-
to”.

Trzeba zauwazyé, jak czyni to
J. Fert, ze paradoksalnie o Czechowiczu
pisano zarazem sporo 1 malo. Sporo, je-
§li chodzi o 1los¢ wypowiedzi krytykow
1 komentatorow. Zwlaszcza cenne s3
teksty o Czechowiczu napisane przez
znakomitych poetow, takich jak: Cz. Mi-
tosz, T. Rozewicz, J. Przybos, Z. Her-
bert, A. Kamienska, J. Spiewak, S. Pie-
tak, Z. Bienkowski. Malo, poniewaz
Czechowiczowi zabrakio wydawcow
1 komentatorow, ktorych wysitkiem
Czechowicz zaistnialby we wspdlczesnej
swiadomosci czytelniczej, tak jak na to
zashuguja jego poetyckie dokonania, bez
watpienia sytuujace go w czotéwcee pol-
skich poetow XX wieku. Fert nie waha
si¢ porownac Czechowicza z Norwidem,
jesliidzie o losy percepcji ich twérczosci.
Tyle ze Norwid mial wigcej szczescia...
Pokrewienstwa Czechowicza z Norwi-
dem dajg si¢ zresztg stwierdzi¢ w gleb-
szych warstwach samych dziet obydwu
tworcow.
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Lubelskie ,,Czytanie Czechowicza”
zdaje si¢ zapowiada¢ nowg faze w dzie-
jach recepcji jego poezji. Oczywiscie nie
wolno zapomina¢ o dotychczasowym
dorobku krytycznym 1 edytorskim po-
swieconym dzielu Czechowicza, ale nie
wolno tez na nim poprzestaé. Czecho-
wicz pozostaje poetg wciaz do rozpozna-
nia, a jego utwory nadal czekaja na edy-
cj¢ krytyczng. Cieszy wigc to, ze polonis-
ct z KUL-u myslg o przygotowaniu edy-
cji krytyczne) poezji Czechowicza i obie-
cujg to zrobi€ na stulecie urodzin poety
(1903-2003), jak réwniez to, ze podej-
muj3 oni Smiale proby interpretacji, kto-
re mogga zaowocowac wielu odkryciami
1 zapewni€ lubelskiemu poecie prawdzi-
wg obecnos¢ we wspolczesne) tradycyi
literackie). Do ciekawych rezultatow
prowadzi czytanie Czechowicza w roz-
nych planach. Referaty Ferta 1 Tyszczy-
ka ukazujg poezje Czechowicza w planie
szerokim: muzycznos¢ 1 miasto, nato-
miast referaty Panasa 1 Préchniaka sg
zblizentami 1 skupiaja si¢ na lekturze
jednego z utworéw poety: Poemat oraz
elegia uspienia. Taka zmiana planu ot-
wiera caly szereg mozliwosci interpreta-
cyijnych o charakterze syntetycznym
1 analitycznym. Potrzeba wigce) niz jed-
nego klucza interpretacyjnego, aby moc
naprawd¢ dotrze¢ do roéznorodnych
1 roznoksztaltnych pokiadow poezji
Czechowicza, ktdre istotnie przesadza)a
O jej magii 1 jej prawdzie. Jak pokazuja
zaprezentowane na sesji lektury, mamy
do czynienia z poezjg wielce §wiadoma
swoje] sztuki.

Muzycznos¢ Czechowicza, tropiona
przez Ferta na przykiadzie wiersza daw-
niej (a wiec dzigki przejsciu interpreta-
tora z planu szerokiego na plan bliski!),
jest zywiolem, z ktérego powstaje artys-
tyczna forma wiersza, adekwatna do
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przezycia inspirujacego pisanie. Nie po-
lega ona bynajmniej na melicznosci ani
nie ogranicza si¢ do stwarzania nastro-
Jju. Muzycznos¢ Czechowicza nie jest
bowiem jakoscig czysto zmystowa 1 bar-
dziej niz uchem nalezy jej stucha¢ umys-
tem, ,,okiem duszy” — jak powiada Fert.
Podkresla on za K. Wyka, A. Sandaue-
rem 1 A. Kamienskg, ze muzycznos¢ po-
ezji Czechowicza znajduje sie¢ w glebi
struktury wiersza, co sprawia, ze jest
on ,muzycznym strukturalista”. Mu-
zycznosci zatem nie da si¢ oddzieli¢ od
sensu siow, gdyz jest ona wen istotnie
wtopiona, a poetyckie styszenie stow
1 uktadanie ich w zdania budujgce mu-
zyczny tekst poetycki pozwala na usly-
szenle sensu niedostepnego poza po-
€2)3.

Sztuka postugujaca si¢ muzycznos-
cig jawi si¢ u Czechowicza jako koniecz-
ny warunek objawienia poetyckie]
prawdy. J. Fert, wnikliwy badacz twor-
czosc1 Norwida, zauwaza, ze ten rodzaj
muzycznoscl poezji, z jakim spotykamy
sie¢ u Czechowicza, znajdujemy rowniez
w niektorych wierszach Norwida. Rzecz
naprawde warta dalszych studiow po-
rownawczych. Na razie mamy tylko do
czynienia z intrygujaca 1 wiele obiecu)a-
cg sugestig odnoszacy si¢ do poezji Cze-
chowicza, wielkiego ,,p6Znego wnuka”
Norwida...

Pokazna liczba wierszy Czechowi-
cza nalezy do liryki miasta. Jego ulubio-
nym tematem byl rodzinny Lublin. Z te-
go powodu dos¢ cz¢sto uwaza si¢ go za
poete prowingcji, nieomal za sielankopi-
sarza. Referat A. Tyszczyka jest probg
odkrycia czechowiczowskich uniwersal-
nych znaczen zawartych w tym, co pro-
wincjonalne. Nie chodzi tu o nobilitacj¢
prowingji, ale o odstonigcie jej giebokie-
go ludzkiego sensu. Mozna chyba dopo-
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wiedzieé, ze chodzi takze tu o ustyszenie
,,nuty cztowiecze)”.

Na przykiadzie wiersza Wieniawa,
nalezacego do cyklu pt. Poemat o mies-
cie Lublinie, Tyszczyk analizuje charak-
terystyczng konstrukcje utworéw tego
cyklu. Mamy tu do czynienia ze szcze-
gdélnym rodzajem gry pomi¢dzy metafo-
rycznoscig obrazu poetyckiego a dostow-
noscia metafory. Owa gra sprawia, ze
metaforyczny obraz Lublina znajduje
si¢ w stalym ruchu mi¢dzy odniesieniem
do konkretnej, topograficznie dookre-
slonej rzeczywistosci, a odniesieniem
do opowiadanego przez utwor mitu.
Kreslac urbanistyczny 1 topograficzny
obraz Lublina z czasow dziecinistwa
1 miodosci Czechowicza, Tyszczyk zasta-
nawia si¢ nad rolg poszczegdlnych czes-
ci miasta w ksztaltowaniu jego obrazu
zawartego w Poemacie o miescie Lubli-
nie. Jest to obraz uksztaltowany przede
wszystkim przez charakter Starego
Miasta, dzielnicy zydowskiej (miasta zy-
dowskiego) 1 historycznych przedmiesé
(Wieniawa). Znaczaca wydaje si¢ nie-
obecnos¢ w utworze zamozniejszych
czesci miasta, takich jak Srédmiescie
czy nowe dzielnice przemystowe. Zna-
czace jest rowniez to, ze poeta przedsta-
wia pejzaz miasta w nocy, miasta roz-
swietlonego ksigzycem, wyludnionego
1 uSpionego.

Obraz miasta w Poemacie o miescie
Lublinie posiada ugruntowany w swej
pozaczasowej, arkadyjskiej, cho¢ zara-
zem dramatycznej atmosferze, rys mias-
ta-archetypu, ktory w symboliczne)j 1 mi-
tologicznej warstwie poezji Czechowi-
cza pelni rol¢ szczegolnego analogonu
biblijnego Jeruzalem.

O tym, jak bardzo moze by¢ pomoc-
ne w lekturze Czechowicza odniesienie
do topiki biblijnej oraz kabalistyczne;j,

przekonujg takze dwa kolejne referaty
P. Préchniaka 1 W. Panasa. Pierwsz;
z nich jest prébg kilku ,,presji” dokona
nych na tekscie elegii uspienia w celt
wydobycia jej glebinowe) interpretacji
Przy czym wazny wydaje si¢ tutaj ruct
schodzenia od powierzchni ku giebi
I tak Prochniak najpierw analizuje sen:
tytutu wiersza zwigzanego z literackin
gatunkiem elegii, potem rozjasnia zna
czenia pojeé poshugujac sie Stownikien
warszawskim, uzywanym  Zapewns
przez Czechowicza, by wreszcie elegiy
zinterpretowac w kategoriach symbolik
biblijnej, kabalistyczne) 1 nawigzujace
do niej plastyki sredniowiecznej. Otrzy
mujemy fascynujaca lekcje czytama
tym bardzie) ze samo czytanie jest tema
tem wiersza. Dochodzenie do sensu od
bywa si¢ poprzez emanacj¢ Swiatk
z mroku, formy z bezksztaltu, jest onc
jakim$ zmaganiem toczacym si¢ pomi¢
dzy tym, co duchowe, trwale 1 jasne
a tym, co materialne, przemijalne 1 zawi
le. Jest budowaniem miasta Swigtegc
w sobie, miasta, ktére wytania si¢ z labi
ryntu:

zwija si¢ zaulek zawily
zagubiony we wiasnych zatomach
tetnig mu rynsztokéw zyty
rytmami dwoma

Przytaczam 6w stynny fragment ele
gii, cytowany przez Préochniaka, kton
stuszne podkresla jego muzycznosé wi
doczng w aliteracji oraz w rytmie fonicz
nym, jak 1 — co jest ogromnie istotne -
w rytmie semantycznym. Prochniak zda
Jje si¢ poza tym sugerowac jeszcze inn:
wazng plaszczyzne czytania Czechowi
cza, a mianowicie odstania czechowi
czowskg plastycznos$¢ peinigcg podob
nie jak muzycznos¢ rol¢ nadawania for
my ludzkiej wewnetrznosci. Czy ,,ksztal
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czlowieczy”, ,uczlowieczenie $wiata”
nie zbiega si¢ z ,nutg czlowieczg”?
I czy to nie jest kolejna przestanka sktla-
niajaca do tego, aby patrze¢ na Czecho-
wicza jako genialnego kontynuatora
Norwida? Pytanie adresuj¢ do specjalis-
tow.

Wspomniany juz referat Panasa jest
zaledwie opisem powierzchni Poematu
Czechowicza. Autor zaymuje si¢ enigma
pomijanego dotychczas przez badaczy
utworu o niezwyklej kompozycji i, jak
si¢ wydaje, o niezwyklym znaczeniu.
Coz, referat Panasa to tylko, jak sam
okresla go w podtytule, ,,prolegomena
do przysztych studiow” i czytelnik Cze-
chowicza bedzie musial poczekaé, az
otrzyma bardziej rozwinigte studium
na temat jego dziwnego utworu. Nalezy
on do gatunku okreslanego jako abece-
dariusz, ale Panas z uwagi na to, ze ma-
my do czynienia z uzyciem przez poete
alfabetu hebrajskiego proponuje nazy-
waé ten gatunek ,,alefbegidariuszem”.
Ten dziwny utwor nie jest jednak ani
abecedariuszem, ani alefbegidariuszem,
poniewaz skomponowany zostat z liter
hebrajskich 1 taciniskich, a tekst jest na-
pisany po polsku. Taka hybryda wydaje
si¢ oryginalnym wynalazkiem Czecho-
wicza 1 mozna przypuszczacé, ze owa hy-
brydalna forma zawiera klucz do odkry-
cia nieoczekiwanego sensu poematu. In-
terpretacja nie jest jednak tatwa. Kom-
plikuje j3 ztozona kompozycja Poematu.
Czechowicz jawi si¢ bowiem jako wyra-
finowany intelektualnie architekt struk-
tur tekstowych. Juz samo to stwierdze-
nie zmienia perspektywe patrzenia na
twoérczosé poetycka Czechowicza, w kto-
rej dostrzegano raczej przewage pier-
wiastka emocjonalnego (sielankowosc,
katastrofizm). Odczytanie sensu Po-
ematu wymaga erudycji, poczagwszy od

wiedzy o alfabecie hebrajskim, poprzez
wiedze o Biblii, az po poznanie mistyki
zydowskiej. Tlumaczy to, dlaczego
»prolegomena” Panasa stanowig inicjal-
ng probe przyblizenia si¢ do tajemnicy
22 hiter. Ruch interpretacyjny odbywa
si¢ na zasadzie schodzenia od powierz-
chni w giab, ale przeciez sama powierz-
chnia posiada juz swe niezwykle spie-
trzenia.

Okazuje si¢ przy tym, jak waznym
literackim (czy tylko literackim?) kon-
tekstem tworczosci Czechowicza jest
Bibhia. Pokazuja to wlasciwie wszystkie
przedstawione na sesji proby odczytania
jego poezji. Wiadomo z prozy autobio-
graficzne) Czechowicza, ze lektura Bib-
In uksztaltowala jego widzenie $wiata,
ale dopiero strukturalna penetracja jego
wierszy moze pozwoli¢ na oceng, do ja-
kiego stopnia Biblia wplyne¢ta na jego
twirczosC. Nie trzeba dodawad, ze cho-
ciaz rocznicowe ,,Czytanie Czechowi-
cza” poszerza troch¢ nasza znajomosé
tej strony poezji Czechowicza, to jednak
wlasciwa praca badawcza na tym polu
pozostaje dopiero do wykonania.

Co obecnie wiemy na pewno o po-
ezji Czechowicza w Swietle jej nowego
odczytania? Jest on poeta trudnym.
Tworczosé Czechowicza to teren nadal
malo znany, ale jednoczesnie jest to po-
eta gleboko obecny w XX-wiecznej po-
ezji. Niech wystarczy zdanie Cz. Milosza
napisane pot wieku temu: ,,Czechowicz
jest zapewne jednym z ostatnich poetow
polskich, w kazdym razie na dlugo”’.
Badanie artystycznej struktury poezji
Czechowicza daje oczekiwane rezultaty.
Pokazuje glebokie warstwy te) poezji,

1 Cz. Mitosz, Jozef Czechowicz, w: te-
goz, Zaczynajgc od moich ulic, Wroctaw 1990,
s. 207.
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jej intelektualng konsystencj¢ oraz emo-
cjonalng sil¢. Jest to poezja metafizycz-
na, w ktorej dochodzi do glosu szczegdl-
na pozycja cziowieka wsrod istnien.
Sprawia to, ze jest to poezja gieboko
filozoficzna i, jak mi si¢ wydaje, otwarta
na lektur¢ teologiczng. Trzeba to wyraz-
nie powiedzieé: jej poznawcza moc tkwi
w niepodwazalnym fakcie bycia poezja
czysta. Wnosi ona zaiste wiele w pozna-
nie istoty poezj 1 dlatego obdarza nas
rowniez cennym darem samopoznania.
Wiedziat o tym sam poeta, piszac w 1936
roku w odpowiedzi na ankiet¢ ,,Okolicy
Poetow” pod hastem ,Jak powstaje
wiersz”: ,, Kazdy ma prawo zapytac,
skad si¢ bierze owa pierwsza «myslowa
gwiazdeczka», urastajaca potem do roz-
miarow dzieta sztuki. Otéz ta gwiaz-
deczka bierze si¢ z tego, czym zy)g.
Z. mego czlowieczenstwa, niezaleznego
od spraw wierszy. I kropka. Czym zyj¢
i jak zyje”?. Czechowicz czerpat z najlep-
szego Zréodla, z jakiego poeta moze

2 J.Czechowicz, Mdj wiersz, w: tegoz,
WyobraZnia stwarzajgca. Szkice literackie,
wstep, wybor i oprac. T. Klak, Lublin 1972,
s. 72. Cytuje za J. Fertem.

stworzy¢ swg sztuke — ze sprawy ludz-
kiej obecnej w nim samym. Dat jej glos,
aby w wierszach dZwigczala ,,nuta czlo-
wiecza”. Jest oczywiste, ze poezja ta be-
dzie zy¢, jesli bedzie czytana, ale jej lek-
tura domaga si¢ trudu komentatorow,
podobnie jak kazde odtworzenie party-
tury potrzebuje orkiestry. Trzeba si¢
cieszy¢ na razie z udanego koncertu
czterech znakomitych solistow w Bramie
Grodzkiej 1 nalezy ufaé, ze to dopiero
poczatek tego, co mozemy od nich usly-
sze€ na temat Czechowicza.

Na koniec w omowieniu obchodow
rocznicy Czechowicza nie mozna nie od-
notowaC przykrego dysonansu, ktory
takze poruszyl uwage uczestnikow sesji.
Jest to skandaliczna sprawa zamknigcia
w tym roku lubelskiego Muzeum Jozefa
Czechowicza. Byla o tym mowa w wypo-
wiedziach samych referentéw (W. Pa-
nas, J. Fert) oraz w dyskusji (J. Zi¢ba,
byly dyrektor tejze placéwki). Banicja
tegoz Muzeum do dworku Wincentego
Pola na KalinowszczyZnie nie tylko za-
wiesza ekspozycje muzealng, tak wazng
dla literackiej edukacji miodziezy, ale
przede wszystkim likwiduje warsztat
pracy interpretatorow Czechowicza.



